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Einigung lUber Konjunkturpaket I

Der Koalitionsausschuss von CDU/CSU und SPD hat am gestrigen Abend eine Einigung tber
die Grundziige zum ,Konjunkturpaket II“ (Pakt fiur Beschaftigung und Stabilitdt in Deutschland
zur Sicherung der Arbeitsplatze, Starkung der Wachstumskrafte und Modernisierung des Lan-
des) erzielt. Da die konkreten Ausgestaltungen noch in den kommenden Tagen verhandelt wer-
den, méchten wir an dieser Stelle nur die wesentlichen steuerlichen Eckdaten vorstellen.

- Im Bereich der Einkommensteuer sind Entlastungen i. H. v. EUR 2,9 Mrd. (2009) bzw. EUR
6,05 Mrd. (ab 2010) vorgesehen:

Ab dem 1.1.2009 erfolgt eine Anhebung des Grundfreibetrages von EUR 7.664 auf EUR
7.834 nebst einer Absenkung des Eingangssteuersatzes von 15 % auf 14 %. Zudem wer-
den die Ubrigen Tarifeckwerte um EUR 400 nach rechts verschoben.

Ab 2010 erfolgt eine weitere Anhebung des Grundfreibetrages auf EUR 8.004 sowie eine
nochmalige Verschiebung der Tarifeckwerte um EUR 330.

- Kindergeldbeziehern wird ein einmaliger ,Kinderbonus® i. H. v. EUR 100 je Kind gewahrt,
der bei der Einkommensteuerveranlagung 2009 mit den Kinderfreibetragen verrechnet wird.



- Zur Starkung der PKW-Nachfrage wird fur den Erwerb und die Zulassung eines Neu- oder
Jahreswagens der Schadstoffklasse Euro 4 und hoher bis 31.12.2009 eine Umweltpramie i.
H. v. EUR 2.500 gewahrt. Voraussetzung ist, dass der private Kaufer im Gegenzug ein min-
destens 9 Jahre altes Kraftfahrzeug verschrottet, welches mindestens 1 Jahr auf ihn zuge-
lassen war. Fir diese MaRnahme ist ein Gesamtvolumen von EUR 1,5 Mrd. avisiert.

- Erganzend zur befristeten Kfz-Steuerbefreiung aus dem Konjunkturpaket | soll moglichst
zum 1.7.2009 die Kfz-Steuer auf ein emissionsbezogenes System umgestellt werden, flr
die der Bund die Ertragskompetenz erhalt. Vorgesehen ist ein linearer, an der CO2-Emissi-
on orientierter Tarif i. H. v. EUR 2,- je g/km sowie ein CO2-Freibetrag von 120 g/km
(2010/2011) bzw. 110 g/km (2012/2013); 95 g/km (ab 2014). Zwecks Aufrechterhaltung ei-
ner Mindestbesteuerung ist ein Sockelbetrag vorgesehen. Altfahrzeuge mit einer Zulassung
vor dem 5.11.2008 werden ab 2013 sukzessive in die CO2-orientierte Besteuerung uber-
fuhrt.

Uber die konkreten Detailregelungen werden wir Sie in den kommenden Ausgaben der STEUE-
RINFO informieren. (Vo)

Erbschaftsteuerreform zum 1. Januar 2009 in Kraft getreten

Uber die Weihnachtsfeiertage hat nun auch Bundesprasident Horst Kéhler der Erbschaftsteuer-
reform ,seinen Segen erteilt” und das umstrittene Gesetz unterzeichnet. Es ist daraufhin in der
letzten Ausgabe des Bundesgesetzblatts | Nr. 66 vom 31. Dezember 2008 auf den Seiten 3018
ff. veroffentlicht worden. Die Neuregelungen gelten ab dem 1. Januar 2009.

Das Bundesministerium der Finanzen hat mit Schreiben vom 7. Januar 2009, Az. IV C 2 — S
3103/07/0001, den Basiszins fir das vereinfachte Ertragswertverfahren zur Bewertung von Be-
triebsvermdgen bekannt gegeben. Er betragt 3,61 Prozent. Fir Ubertragungen von Betriebsver-
mogen im Jahr 2009 ist demnach ein Kapitalisierungsfaktor von 12,33 (= 1/ [3,61 % + 4,5 %] )
zugrunde zu legen.

Wem dieser Wert zu hoch ist, kann lediglich durch ein Gutachten einen niedrigeren — und haufig
auch der Realitat eher entsprechenden — Verkehrswert nachweisen. Da die Erbschaftsteuer
eine private Schuld des Erben ist, kdnnen die dabei entstehenden Kosten ebenso wenig steuer-
lich geltend gemacht werden wie die Steuerberaterkosten fur die Erstellung der Erbschaftsteu-
ererklarung.

Zur ersten Orientierung Uber die Hohe des Vervielfaltigers fur die eigene Branche kdénnen die
Multiplikatoren des Finance-Magazins herangezogen werden (www.finance-magazin.de). Zu
beachten ist, dass sich diese auf den ,EBIT" (= Gewinn vor Zinsen und Steuern) beziehen, nicht
auf den fUr das vereinfachte Ertragswertverfahren mafgeblichen Gewinn nach Steuern.


http://www.bgblportal.de/BGBL/bgbl1f/bgbl108s3018.pdf
http://www.bundesfinanzministerium.de/nn_92/DE/BMF__Startseite/Aktuelles/BMF__Schreiben/Veroffentlichungen__zu__Steuerarten/erbschaft__schenkungsteuerrecht/001__a,templateId=raw,property=publicationFile.pdf

Nachweis einer innergemeinschaftlichen Lieferung

Eine steuerfreie innergemeinschaftliche Lieferung liegt nach § 6a Abs. 1 Satz 1 UStG jedenfalls
dann vor, wenn bei einer Lieferung

1. der Unternehmer oder Abnehmer den Gegenstand der Lieferung in das tbrige Gemein-
schaftsgebiet beférdert oder versendet hat,

2. der Abnehmer ein Unternehmer ist, der den Gegenstand der Lieferung flr sein Unter-
nehmen erworben hat, und

3. der Erwerb des Gegenstandes der Lieferung beim Abnehmer in einem anderen Mitglied-
staat den Vorschriften der Umsatzbesteuerung unterliegt.

Nach § 6a Abs. 3 Satz 1 UStG missen die Voraussetzungen des § 6a Abs. 1 UStG vom Unter-
nehmer nachgewiesen werden. Das Bundesministerium der Finanzen (BMF) kann mit Zustim-
mung des Bundesrates durch Rechtsverordnung bestimmen, wie der Nachweis zu fihren ist (§
6a Abs. 3 Satz 2 UStG). Hierzu ist in § 17a Abs. 1 UStDV geregelt, dass bei innergemeinschaft-
lichen Lieferungen der Unternehmer durch Belege nachweisen muss, dass er oder der Abneh-
mer den Gegenstand der Lieferung in das tbrige Gemeinschaftsgebiet beférdert oder versendet
hat (sog. Belegnachweis). Auflierdem bestimmt § 17c Abs. 1 Satz 1 UStDV, dass der Unterneh-
mer die Voraussetzungen der Steuerbefreiung einschliel3lich Umsatzsteuer-ldentifikationsnum-
mer des Abnehmers buchmaRig nachweisen muss (sog. Buchnachweis).

Der EuGH (Urteil v. 27. September 2007, Az. C-146/05, BFH/NV Beilage 2008, 34) und ihm fol-
gend der BFH (Urteil v. 6. Dezember 2007, Az. V R 59/03, DStR 2008, 297) haben entschieden,
dass die Verpflichtung des Unternehmers nach § 6a Abs. 3 UStG, die Voraussetzungen einer
innergemeinschaftlichen Lieferung nach Maligabe der §§ 17a, 17¢ UStDV nachzuweisen, zwar
mit dem Gemeinschaftsrecht vereinbar ist, die Nachweispflichten aber keine materiellen Vor-
aussetzungen fir die Befreiung als innergemeinschaftliche Lieferung sind. Die Regelungen der
§§ 17a, 17c UStDV bestimmen lediglich, dass und wie der Unternehmer die Nachweise zu er-
bringen hat.

Diese Grundsatze hat nun auch das FG Kdln in einem kurzlich verdffentlichten Urteil (Urteil v.
20. Februar 2008, Az. 7 K 5969/03, DStRE 2008, 952) auch fir Abholfalle ausdrucklich fur an-
wendbar erklart und ausgefihrt: ,Nach § 17a Abs. 2 UStDV soll der Nachweis u. a. dadurch ge-
fuhrt werden, dass in den Fallen der Beforderung des Gegenstands durch den Abnehmer dieser
oder sein Beauftragter eine Versicherung dartiber abgibt, dass der Gegenstand der Lieferung in
das Ubrige Gemeinschaftsgebiet befordert wird. ... Gleichwohl ist der Senat im Hinblick auf die
neueste Rechsprechung des EuGH zum Nachweis der Verbringung des Liefergegenstandes in
das Gemeinschaftsgebiet im Rahmen einer innergemeinschaftlichen Lieferung der Uberzeu-
gung, dass es letztlich auf die bloRe schriftliche Erklarung des Abnehmers, den Liefergegen-
stand in das Ubrige Gemeinschaftsgebiet zu beférdern, nicht ankommt. Denn eigentlich handelt
es sich herbei um eine bloRe Absichtserklarung, der keinerlei Beweiswert zukommt. ... Soweit
der Beklagte darauf abstellt, dass eine Erwerbsbesteuerung in Belgien nicht stattgefunden hat,
ist dies ... ohne Bedeutung (hierzu BFH-Urteil vom 7. Dezember 2006, Az. V R 52/03, BStBI. I
2007, 420). Denn entscheidend ist allein, dass der Erwerbsvorgang in Belgien der Umsatzbe-
steuerung unterliegt. Dies steht aufgrund des harmonisierten Umsatzsteuersystems aul3er
Zweifel...".



Kein Hoheitsbetrieb bei moglicher Wettbewerbsbeeintrachtigung
- zugleich BFH-Entscheidung vom 29. Oktober 2008 - Az. | R 51/07.

Korperschaften des 6ffentlichen Rechts - insbesondere Kommunen - werden vielfach wirtschaft-
lich tatig (Versorgungs- und Verkehrsbetriebe, Stralenreinigung etc.). und erzielen hierbei Ein-
nahmen. Steht die Absicht der Einnahmenerzielung im Vordergrund, dann handelt es sich bei
dieser Tatigkeit um einen (kodrperschaftsteuerpflichtigen) Betrieb gewerblicher Art (§§ 1 Abs. 1
Nr. 6 und 4 Abs. 1 KStG).

Umgekehrt ist bei der Uberwiegenden Ausibung 6&ffentlicher Gewalt ein (steuerlich irrelevanter)
Hoheitsbetrieb gegeben (§ 4 Abs. 5 KStG). Die Abgrenzung zwischen einem Betrieb gewerbli-
cher Art und einem Hoheitsbetrieb ist zum Teil schwierig und orientiert sich regelmafig am je-
weiligen Einzelfall. Von der Rechtsprechung wurden flir eine solche Abgrenzung einzelne Krite-
rien herausgearbeitet, die flr eine hoheitliche Tatigkeit sprechen:

- Die Tatigkeit ist der offentlich-rechtlichen Kérperschaft eigentimlich und dieser auch vorbe-
halten.

- Die Tatigkeit erfolgt auf Grundlage einer 6ffentlich-rechtlichen Verpflichtung.

- Die Kdrperschaft nutzt hoheitliche Mittel, die privaten Unternehmen nicht zur Verfligung ste-
hen (z. B. Verwaltungsakte).

- Es besteht eine Verpflichtung zur Leistungsannahme.

- Die Korperschaft stellt sich nicht zu privaten Anbietern in Wettbewerb, wobei allein eine po-
tenzielle Wettbewerbsstellung genugt.

Das Merkmal der potenziellen Wettbewerbsstellung wurde nun nochmals vom Bundesfinanzhof
(Urteil vom 29. Oktober 2008 - Az. | R 51/07) bestatigt und konkretisiert. Im Sachverhalt ging es
um ein Krematorium, das von einer Kommune betrieben wird. Nach friiherer Rechtsauffassung
handelte es sich hierbei um eine hoheitliche und damit kdrperschaftsteuerlich irrelevante Tatig-
keit.

Durch Anderungen, die zum Teil europarechtlich induziert waren, besteht insbesondere keine
ortliche Annahmeverpflichtung mehr durch die Birger. Vielmehr haben diese die Moglichkeit,
zwischen dem o&ffentlich-rechtlichen Trager und beliehenen Unternehmen auszuwahlen. Dar-
Uber hinaus ist auch eine Bindung an die ortlichen Einrichtungen nicht mehr gegeben. Es kon-
nen auch Anbieter im Gbrigen Bundesgebiet bzw. in Europa genutzt werden.

Diese Auswahimoglichkeit nahm der Bundesfinanzhof zum Anlass, eine Wettbewerbssituation
des kommunal betriebenen Krematoriums gegentber anderen potenziellen Wettbewerbern an-
zunehmen. Deshalb war das Krematorium nicht (mehr) als hoheitlich, sondern als steuerpflichti-
ger Betrieb gewerblicher Art einzustufen.



Erdienungszeitraum fir Pensionszusagen an Gesellschafter-Geschaftsfiihrer
- zugleich BFH-Entscheidung vom 23. September 2008 - Az. | R 62/07.

Pensionszusagen sind ein haufig genutztes Mittel zur Altersvorsorge von Geschaftsflihrern, ins-
besondere von Gesellschafter-Geschéaftsfuhrern. Hierflir sind in Handels- und Steuerbilanz
schon wahrend der aktiven Tatigkeit Ruckstellungen zu bilden. Die Bildung einer steuerlichen
Ruckstellung erfordert die Einhaltung aller formalen Erfordernisse (schriftliche Vereinbarung,
ggf. Gesellschafterbeschluss, ernsthafte Durchflihrung).

Die Ruckstellungen filhren u. a. zu einer Innenfinanzierung der Pensionszusage, da hierdurch
ein Steuerstundungseffekt erzielt wird. Deshalb wird seitens der Finanzverwaltung besonders
genau die Einhaltung der Formerfordernisse und der Angemessenheit von Pensionszusagen
bei Gesellschafter-Geschéftsfiihrern tberprift. Grundsatzlich miissen die Pensionszusagen an-
gemessen sein und einem Drittvergleich standhalten, ansonsten liegt ein Fall der verdeckten
Gewinnausschiuttung vor.

In der Rechtsprechung haben sich fir die Anerkennung von Pensionszusagen an Gesellschaf-
ter-Geschaftsfihrer folgende Kriterien herauskristallisiert:

- Pensionierungs-Hdéchstalter von 70 Jahren

- Pensionszusage in Hohe von maximal 75 Prozent der (angemessenen) letzten Geschafts-
fuhrerbezlge

- Erdienbarkeit - Mindestdauer bis Bezugsbeginn von 10 Jahren
- Probezeit vor Erteilung von 2 - 3 Jahren
- Wartezeit von mindestens 5 Jahren nach Griindung der Kapitalgesellschaft.

Der BFH entschied nunmehr (Urteil vom 23. September 2008 - Az. | R 62/07), dass das Erfor-
dernis der Erdienbarkeit, also der Mindestdauer bis zum Bezugsbeginn, auch fir nachtragliche
Erhdhungen der Pensionszusage gilt. Im zu Grunde liegenden Fall wurde dem Gesellschafter-
Geschéftsfiihrer eine Pensionszusage in Hohe von 50 Prozent des letzten Geschaftsfuhrerge-
haltes zugesagt. Mit herannahendem Pensionsalter wurde diese auf 66 Prozent aufgestockt. Zu
diesem Zeitpunkt war jedoch der Pensionsbeginn in weniger als 10 Jahren.

Der BFH ist der Ansicht, dass hinsichtlich der Erhéhung der Pensionszusage kein Unterschied
im Hinblick auf den Erdienungszeitraum zur Erstzusage besteht. Die Interessenlage ist jeweils
gleich. Deswegen sah er einen Verstol? gegen das Kriterium der Erdienbarkeit und damit eine
verdeckte Gewinnausschittung als gegeben an.

Bilanzrechtsmodernisierung — von der Steuerabgrenzung zu latenten Steuern



Am 21. Mai 2008 hat das Bundesjustizministerium den Regierungsentwurf zum Bilanzrechtsmo-
dernisierungsgesetz (BilMoG) verdffentlicht. Mit diesem Gesetzesvorhaben will die Bundesre-
gierung das deutsche Bilanzrecht auf den erwarteten Wettbewerb der Bilanzierungsregeln auf
internationaler Ebene vorbereiten. Eine Vielzahl von Anderungen des Handelsgesetzbuches
(HGB), aber auch einige des Einkommensteuergesetzes, sollen die Fremdkdrper und Wahl-
rechte beseitigen, die bisher die Aussagekraft der Handelsbilanzen beeintrachtigen.

So soll die Verknlpfung des handelsrechtlichen Ansatzes mit steuerlichen Wahlrechten durch
Streichung der umgekehrten MaRgeblichkeit aufgehoben werden. Allein dadurch erwarten viele,
vor allem kleine und mittelstdndische Unternehmen, dass die Erstellung einer gesonderten
Steuerbilanz immer haufiger notwendig wird und damit letztlich die Kosten steigen.

Auch von wissenschaftlicher Seite erntet der Vorschlag zur Bilanzierung latenter Steuern (§ 274
HGB-E) Kritik. Latente Steuern sind zukiinftige Steuerbe- oder -entlastungen, die ihre Ursache
in unterschiedlichen Ansatzen in Handelsbilanz und Steuerbilanz haben.

Bisher ist ein Passivposten zu bilden, wenn

- Ertrédge handelsrechtlich eher erfasst werden als steuerlich oder

- Aufwendungen das handelsrechtliche Ergebnis spater belasten als steuerlich.

Umgekehrt kann (Wahlrecht) ein Aktivposten gebildet werden, wenn

- Ertrage handelsrechtlich spater anfallen als steuerlich oder

- Aufwendungen friiher das handelsrechtliche Ergebnis mindern als den steuerlichen Gewinn.

Diese beiden Posten mussen saldiert werden. Im Regelfall wird sich ein resultierender Aktivpos-
ten ergeben, zumal insbesondere wegen restriktiver Abschreibungsregeln im Steuerrecht der
steuerliche Gewinn héher ausfallt. Da bei einem Aktiviberhang ein Wahlrecht zum Ansatz be-
steht, haben viele Kapitalgesellschaften hiervon Gebrauch gemacht und keine Steuerabgren-
zung vorgenommen, da den regelmafig hohen Kosten der Ermittlung der Steuerlatenz kein ad-
aquater Nutzen bei der Aussagekraft der Bilanz gegenuber stand.

Nach dem Entwurf des BilMoG sollen nunmehr alle Kapitalgesellschaften — und solche, die wie
Kapitalgesellschaften zu behandeln sind — eine Steuerlatenzrechnung aufstellen missen. Dabei
soll vom bisherigen Verfahren (timing-concept) hin zu einem rein auf Bewertungsdifferenzen
zielenden Verfahren (temporary-concept) gewechselt werden. Bei diesem Verfahren, das auf in-
ternationaler Ebene angewandt wird, muss fiir jeden Bilanzposten die handelsrechtliche mit der
steuerlichen Bewertung verglichen werden. Insoweit flrchten die betroffenen Unternehmen
einen héheren Aufwand der Bilanzerstellung als bisher.

Von der handelsrechtlichen Wissenschaft wird auch der Vorschlag kritisiert, in Zukunft Verlust-
vortrage (und Zinsvortrage) mit dem unternehmensindividuellen Steuersatz als Aktivposten an-
setzen zu missen. Zwar soll eine Beschrankung auf die in den néachsten flnf Jahren voraus-
sichtlich aufholbaren Verlustvortrage erfolgen. Die in einem solchen Aktivposten innewohnende
Unsicherheit wiegt jedoch schwer. Diese Kritik wurde auch in der Sachverstandigenanhdrung
des Rechtsausschusses des Deutschen Bundestages am 17. Dezember 2008 von vielen Ex-
perten gedulert.



BFH: Haftung des Geschiftsfiihrers fiir Lohnsteuern

Der BFH hat seine bisherige Rechtsprechung zur Nichtabfuhrung félliger Lohnsteuer im Krisen-
fall revidiert und konstatiert, dass die Massesicherungspflicht (§ 64 Abs. 2 GmbHG) hinter der
Pflicht zur Abflilhrung von Lohnsteuer (§ 41a EStG) zurticksteht. Somit haftet der Geschéaftsfih-
rer fur nicht abgefiihrte Lohnsteuerbetrage vor Eréffnung des Insolvenzverfahrens gem. §§ 69,
34 AO.

Der Geschaftsfihrer einer GmbH hat im Zeitpunkt der Lohnzahlung die vom Arbeitnehmer ge-
schuldete Lohnsteuer einzubehalten (§ 38 Abs. 3 EStG) und zum 10. eines Monats beim Be-
triebstattenfinanzamt anzumelden und abzufiihren (§ 41a Abs. 1 S. 1 EStG). Verletzt er diese
Pflicht, haftet er (steuerlich) fir die nicht abgefiihrten Betrage gemal §§ 69, 34 AO (Haftung
des Vertreters wegen Verletzung steuerlicher Pflichten).

Befindet sich das Unternehmen jedoch in einer Krisensituation, wurde in der Vergangenheit
haufig auf die Abflihrung der Lohnsteuer verzichtet und auf die - veraltete - BGH-Auffassung re-
kurriert, wonach die Pflicht zur Massesicherung (§ 64 Abs. 2 GmbHG) die Pflicht zur Lohnsteu-
erabfihrung suspendiere. Demzufolge sei eine (steuerliche) Haftung des Geschéftsfiihrers fir
die nicht abgefiihrten LoSt-Betrage nach §§ 69, 34 AO ausgeschlossen.

Diese Rechtsauffassung wurde vom BFH in seinem am 17. Dezember 2008 verdffentlichten
Grundsatzurteil (Az. VII R 27/07 v. 23. September 2008) verworfen. Nunmehr muss der Ge-
schaftsfiihrer personlich fir die Abflihrung der Lohnsteuer auch bei Insolvenzreife der GmbH
einstehen.

Im Spannungsverhaltnis zwischen der

- Massesicherungspflicht/zivilrechtliche Haftung, § 64 GmbHG
(Steuerzahlung im Krisenfall ist pflichtwidrig und 16st zivilrechtliche Haftung des Geschafts-
fUhrers aus) einerseits und

- LoSt-Abfuhrungspflicht/steuerrechtliche Haftung nach § 69 AO andererseits (Nichtabflh-
rung ist pflichtwidrig und 16st eine steuerrechtliche Haftung des Geschaftsfiihrers aus)

gilt Folgendes:

- Nach Eintritt der Zahlungsunfahigkeit oder Feststellung der Uberschuldung (Krisensituation)
ist der Geschaftsfiihrer gem. § 64 GmbHG zur Massesicherung verpflichtet und hat grund-
satzlich alle Zahlungen zu unterlassen. Verletzt er diese Pflicht, ist er zum Ersatz verpflich-
tet. Die zivilrechtliche Haftung greift jedoch nicht bei solchen Zahlungen, die auch in der Kri-
sensituation mit der Sorgfalt eines ordentlichen Geschaftsmanns vereinbar sind (§ 64 Abs. 2
S. 2 GmbHG).

- Nach alter Rechtsauffassung (BFH v. 6. Marz 2001, Az. VII R 17/00) galt die Zahlung falliger
Steuerbetrage als nicht mit der Sorgfalt eines ordentlichen Geschaftsmannes vereinbar (!),
so dass der Geschéaftsfuhrer im Falle der Zahlung zur (zivilrechtlichen) Haftung nach § 64
Abs. 2 GmbHG herangezogen wurde. Folglich galt das — von § 64 GmbHG verlangte — Un-
terbleiben der Steuerzahlung nicht als eine schuldhafte Verletzung steuerlicher Pflichten
i. S. d. § 69 AO; eine (steuerliche) Haftung wurde nicht ausgelést.

- Mit seiner neuen Rechtsauffassung knlpft der BFH an die geanderte zivilrechtliche Wertung
des BGH (BGH vom 14. Mai 2007, Az. Il ZR 48/06) an, wonach die Befolgung von sozialver-
sicherungs- und steuerrechtlichen Vorschriften stets als mit den Pflichten eines ordentlichen



und gewissenhaften Geschéftsleiters vereinbar anzusehen ist und féallige Zahlungen an
Steuerbehdérden auch in einer Krisensituation keine Haftung gem. § 64 Abs. 2 GmbH ausl6-
sen. Bezogen auf die steuerliche Haftung gem. §§ 69, 34 AO bedeutet dieses, dass die
Nichtabflihrung von Steuern mangels Bestehen eines zivilrechtlichen Zahlungsverbotes
nicht mehr gerechtfertigt oder entschuldigt werden kann.

Die Massesicherungspflicht nach § 64 GmbHG verbietet folglich nicht die Zahlung falliger Steu-
ern und Sozialversicherungsabgaben in einer Krisensituation. Unterlasst der Geschaftsfihrer
die Abflihrung von Lohnsteuerbetragen und kommt dadurch seinen steuerlichen/sozialversiche-
rungsrechtlichen Pflichten nicht nach, so haftet er persénlich fir die nicht abgeflihrten Betrage
nach §§ 69, 34 AO.

Rentenbesteuerung und Umstellung auf die sog. nachgelagerte Besteuerung

Durch das Alterseinkiinftegesetz (kurz: AItEinkG) ist die Besteuerung der Alterseinkiinfte zum 1.
Januar 2005 neu geregelt worden. Danach sollen die Renten der gesetzlichen Rentenversiche-
rung und der berufsstandischen Versorgungswerke ebenso wie die Beamtenpensionen - nach-
gelagert - vollstandig besteuert werden. In der Ubergangszeit bis zum Jahr 2040 wird der steu-
erpflichtige Anteil der Renten kontinuierlich erhdht, wobei flr die Héhe des steuerpflichtigen
Rentenanteils das Jahr des Renteneintritts entscheidend ist.

Mit der Umstellung der Besteuerung der Alterseinkiinfte auf die sog. nachgelagerte Besteue-
rung hat der Gesetzgeber nach Auffassung des BFH (Urteil vom 26. November 2008, Az. X R
15/07, DStR 2009 S. 32) die Grenzen seines weiten Gestaltungsspielraums nicht Gberschritten.
Die Besteuerung der Renteneinkiinfte eines vormals Selbstandigen im Rahmen der Ubergangs-
regelung des AItEinkG begegnet keinen verfassungsrechtlichen Bedenken, sofern nicht gegen
das Verbot der Doppelbesteuerung verstofden wird.

Gegen diese im Vergleich zur "alten" Ertragsanteilsbesteuerung der Renten belastendere Be-
steuerung hatte ein selbstandig tatiger Rechtsanwalt geklagt, der seit 2001 jeweils eine Rente
aus der gesetzlichen Rentenversicherung und eine Rente aus dem Rechtsanwaltsversorgungs-
werk bezieht. Seiner Meinung nach verstofit die gleiche Besteuerung seiner Altersrenten im
Vergleich zur Besteuerung einer Altersrente eines friiheren angestellten Rentners gegen den
Gleichheitsgrundsatz, da seine friher geleisteten Altersvorsorgeaufwendungen eine geringere
steuerliche Entlastung erfahren hatten. (Se)

Auslandsreise-Pauschbetrage ab 2009 neu festgesetzt

Das BMF hat mit Schreiben vom 17. Dezember 2008 (IV C 5 — S 2353/08/10006 - IVC 6 - S
2145/08/10001, DOK 2008/0586471, BStBI 2008 | S. 1077; bislang vgl. BMF-Schreiben vom 9.
November 2004, BStBI 2004 | S. 1052) kurzfristig und Uberraschend geanderte Pauschalbetra-
ge fir Verpflegungsmehraufwendungen und Ubernachtungskosten bei beruflich oder betrieblich



veranlassten Auslandsreisen festgesetzt. Diese kommen fir Reisetage ab 2009 zur Anwen-
dung.

info@steuergeld.de

Pendlerpauschale — Urteil des BVerfG und Reaktion der Finanzverwaltung

Das BVerfG hat mit Urteil vom 9. Dezember 2008 (Az. 2 BvL 1/07, 2 BvL 2/07, 2 BvL 1/08, 2
BvL 2/08, in: DB 2008, 2803) entschieden, dass die ab dem 1. Januar 2007 zur Anwendung
kommende Regelung zur Pendlerpauschale in Teilbereichen verfassungswidrig ist. Nach Auf-
fassung des BVerfG ist § 9 Abs. 2 Satz 1 und Satz 2 EStG in der seit Inkrafttreten des StAndG
2007 vom 19. Juli 2006 (BGBI 2006 | S. 1652) geltenden Fassung mit dem allgemeinen Gleich-
heitsgrundsatz des Art. 3 Abs. 1 GG unvereinbar.

Bis zu einer gesetzlichen Neuregelung ist § 9 Absatz 2 Satz 2 EStG im Wege vorlaufiger Steu-
erfestsetzung (§ 165 AQO) sowie entsprechend im Lohnsteuerverfahren, hinsichtlich der Einkom-
mensteuervorauszahlungen und in sonstigen Verfahren, in denen das zu versteuernde Einkom-
men zu bestimmen ist, mit der MalRgabe anzuwenden, dass die tatbestandliche Beschrankung
auf ,erhohte Aufwendungen ,ab dem 21. Entfernungskilometer® entfallt.

Das BVerfG entschied, dass die seit dem VZ 2007 geltende Neuregelung mangels verfassungs-
rechtlich tragfahiger Begriindung mit den Anforderungen des allgemeinen Gleichheitssatzes
des Art. 3 Abs. 1 GG an eine folgerichtige Ausgestaltung einkommensteuerrechtlicher Belas-
tungsentscheidungen nicht vereinbar und damit verfassungswidrig sei.

Der Gesetzgeber ist nunmehr verpflichtet, rickwirkend auf den 1. Januar 2007 die Verfassungs-
widrigkeit durch Umgestaltung der Rechtslage zu beseitigen. Bis zur gesetzlichen Neuregelung
ist die Pauschale des § 9 Abs. 2 Satz 2 EStG - vorlaufig - ohne die Beschrankung auf Entfer-
nungen erst ab dem 21. Kilometer anzuwenden.

Gegenwartig ist nicht damit zu rechnen, dass der Gesetzgeber rickwirkend ab 2007 eine Ge-
setzesanderung verabschiedet, sondern eine Anderung erst zum Veranlagungsjahr 2010 be-
schlielRen wird.
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Auswirkung 1) - Erhéhter Werbungskostenabzug

Durch die Entscheidung des BVerfG kénnen die Aufwendungen fir die Wegstrecke zur Arbeit
(rickwirkend) ab dem VZ 2007 wie Werbungskosten ab dem ersten Entfernungskilometer gel-
tend gemacht werden. Der Abzugshdchstbetrag von EUR 4.500, der nur dann nicht zur Anwen-
dung kommt, soweit der Arbeithehmer einen eigenen oder ihm zur Nutzung Uberlassenen Kraft-
wagen benutzt, wird von dieser Rechtsprechung nicht in Frage gestellt.

Auswirkungen 2) - Formelles zum Werbungskostenabzug

Eine formelle Anderung der Steuerbescheide erfolgt im Regelfall gem. § 165 Abs. 2 AO oder —
falls der Steuerfall aus anderen Griinden offen ist — hiernach. Die Umsetzung dieser Rechtspre-
chung in einem Anderungsbescheid durch die Finanzverwaltung diirfte in den Fallen unproble-
matisch sein, in denen der Arbeithehmer bereits bislang seine Fahrtkilometer zur Arbeit in der
Steuererklarung eingetragen und das Finanzamt diese erfasst hat. Erfolgte keine Eintragung,
dirfte es geboten sein, dass der Steuerpflichtige seine Entfernungskilometer und die Anzahl der
Fahrtage gegeniuber dem Finanzamt anzeigt.

Die Entscheidung des BVerfG vom 9. Dezember 2008 deckt nur diese Rechtsentscheidung ab.
Sofern eine Anderung des Einkommensteuerbescheids 2007 nach § 165 AO erfolgt, diirften ne-
ben den nunmehr ab dem ersten Entfernungskilometer ansetzbaren Fahrtkosten mangels Be-
richtigungsvorschrift keine weiteren Werbungskosten (z. B. Reinigungskosten etc.) mit steuerli-
cher Wirkung nachmeldbar sein.

Bis zu einer gesetzlichen Neuregelung entfallt die tatbestandliche Beschrankung auf ,erhéhte”
Aufwendungen ,ab dem 21. Entfernungskilometer®. Der Gesetzgeber hat — zumindest theore-
tisch - die Mdglichkeit, rickwirkend eine verfassungsgemafle Neuregelung der Pendlerpau-
schale mit Wirkung ab dem VZ 2007 zu verabschieden. Damit die nunmehr zur Anderung an-
stehenden Einkommensteuer- bzw. Feststellungsbescheide dann erneut formell gedndert wer-
den koénnen, ist folgender Vorlaufigkeitsvermerk vorgesehen (BMF-Schreiben vom 15. Dezem-
ber 2008, IV A 3 — S 0338/07/10010-02, BStBI 2008 | S. 1010):

,Die Festsetzung der Einkommensteuer/Feststellung von Einklnften ist gemal § 165 Abs. 1
Satz 2 Nr. 2 AO im Hinblick auf die durch Urteil des Bundesverfassungsgerichts vom 9. Dezem-
ber 2008 - Az. 2 BvL 1/07, 2/07, 1/08 und 2/08 - angeordnete Verpflichtung zur gesetzlichen
Neuregelung der steuerlichen Berlcksichtigung von Aufwendungen fiir die Wege zwischen
Wohnung und Arbeitsstatte/Betriebsstatte vorlaufig. Sollte aufgrund der gesetzlichen Neurege-
lung dieser Steuerbescheid/Feststellungsbescheid aufzuheben oder zu andern sein, wird die
Aufhebung oder Anderung von Amts wegen vorgenommen,; ein Einspruch ist insoweit nicht er-
forderlich.”



Auswirkungen 3) - Pendlerpauschale und Lohnabrechnungen

Die Entscheidung des BVerfG ist gleichermalien fir Arbeitgeber bedeutsam, die Aufwendungen
fur Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstatte der pauschalen Lohnsteuer mit 15 % (§ 40
Abs. 2 S. 2 EStG) unterwerfen. Eine Pauschalversteuerung ist der Hohe nach bis zu dem Be-
trag zulassig, den der Arbeitnehmer "wie" Werbungskosten geltend machen kénnte, wenn die
Bezuge nicht pauschal besteuert wirden. Die Regelung der Pendlerpauschale hat sich damit
ab 2007 - ausgenommen sind bestimmte behinderte Menschen - auch auf die Hohe des Pau-
schalierungsumfangs ausgewirkt. Fir alle nach dem 31. Dezember 2006 beginnenden Lohn-
zahlungszeitraume kann der Arbeitgeber nun grundsatzlich eine Pauschalierung nach § 40 Abs.
2 Satz 2 EStG bereits ab dem ersten Entfernungskilometer vornehmen. Dies gilt nach der Ver-
waltungsauffassung (BMF-Schreiben vom 30. Dezember 2008, IV C 5 — S 2351/08/10005,
DStR 2009 S. 46) auch dann, wenn die Lohnsteuerbescheinigung (§ 41b EStG) fur das Jahr
2007 oder 2008 bereits Ubermittelt oder erteilt worden ist. (Se)
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